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"As posicoes de uma pessoa dentro d
Embrapa tornaram-se politica de
governo”, diz pesquisador
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Artigo do grupo de Raoni Rajdo, da UFMG, motivou
sindicato a pedir exoneracdo de Evaristo de Miranda

de cargo na Embrapa
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Falsas controvérsias cientificas, influenciadas por um grupo de
pesquisadores da Embrapa, influenciaram a politicae a

legislacdo ambiental no Brasil em anos recentes - e seguem um
método.

A conclusao esta em artigo cientifico liderado pelo pesquisador
Raoni Rajao, coordenador do Laboratorio de Gestao de

Servicos Ambientais da UFMG. O estudo foi publicado em 25

de janeiro na revista Biological Conservation e motivou

o Sinpaf, sindicato dos trabalhadores da Embrapa, a pedir

publicamente a exoneracao do colega Evaristo de Miranda (na

foto, a esquerda, com o presidente Bolsonaro).

“Nos observamos que essas falsas controversias tém um
metodo. Elas seguem um certo protocolo, e tambem tem

efeitos”, disse Rajdo, em entrevista a O Antagonista.

“O efeito no caso do Brasil, especificamente, € serem utilizadas
para legitimar a descontrucdo de politicas ambientais”,
acrescentou. “Sio mentiras doces que escondem verdades
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Entre as falsas controveérsias abastecidas por agentes publicos,
o artigo cita estudos sobre o Codigo Florestal, reformado em
2012; a suposta arbitrariedade de multas ambientais e o papel

das Unidades de Conservacio no combate ao desmatamento.

O artigo conta que na epoca do debate sobre a reforma do
Codigo Florestal o grupo de Evaristo de Miranda apresentou
ao Congresso um estudo mostrando que a lei inviabilizaria a
agropecuaria. Esse estudo nao foi enviado para revistas
cientificas, onde estaria sujeito a revisao por outros

pesquisadores.

“O resultado indicava que se a legislacdo fosse implementada
de maneira completa na Amazonia e no Pantanal, praticamente
toda a agropecuaria teria que ser expulsa, seria tida como

ilegal”, disse Rajao.

“Examinando de maneira mais proxima, os numeros obtidos
por outros estudos nao chegam a mesma conclusao. Uma das
formas de chegar a esse numero apresentado pelo grupo do
Evaristo e pegando cada rio disponivel na base da Agencia
Nacional de Aguas [ANA] e colocando nele uma faixa de
protecdo, quie € de no minimo 30 metros na legislacdo antiga e
vai ate soo metros, como se todas demandassem 500 metros,
como se fossem todas como a do Rio Amazonas. Isso faz com
que Voce superestine a area que precisa ser preservada. E foi
somente assim que 1n10s conseguimos observar um numero
similar ao apresentado pelo grupo da Embrapa”, acrescentou o

pesquisador.

“Ou seja: sao escolhas metodologicas extremamente
questionaveis que depois geram resultados que vao corroborar
o discurso de quem? O discurso de quem ja quer promover
uma anistia, e foi isso que aconteceu no final das contas com o
Codigo Florestal, que perdoou 58% de todo o desmatamento

ilegal feito ate 2008”, prosseguiu Rajao.

“Existem grupos isolados de pessoas que apesar de nao serem
pesquisadores ativos na comunidade cientifica — porque niao
publicam [em revistas cientificas], nao participam de
congressos, ndo tém uma atividade da comunidade — sao
capazes de pegarem temas que ja estao definidos, de certa
forma fechados dentro da comunidade cientifica, e
apresentarem esses temas como se fossem grandes
controversias”, disse o professor, resumindo a pesquisa

publicada na Biological Conservation.

O contrario tambem acontece. “Pegar algo que ja € bem
estabelecido, como ‘fogo é um instrumento do processo de
desmatamento’, e negar. Falar ‘nao, floresta umida nao pega

fogo™, disse o pesquisador.

Bolsonaro ja disse coisas parecidas varias vezes. Em junho do
ano passado, disse em uma de suas lives: “Nado pega fogo na

Amazonia (...) A floresta € umida”. Em novembro, voltou ao

tema: “A Floresta Amazonica ndo pega fogo”.

Rajao resaltou que o artigo, assinado por outros 11
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pesquisadores, ndao e uma critica a Embrapa. “O artigo critica
um grupo relativamente pequeno, liderado pelo Evaristo de
Miranda, dentro da Embrapa. Como exemplo de geracdo de
falsas controversias e seus impactos. O artigo nao é uma critica

a Embrapa’.

Porem, acrescentou, “as posicoes de uma pessoa dentro da
Embrapa tornaram-se politica de governo. De maneira
absolutamente central nos ultimos anos, e de certa forma com

aval da diretoria da instituicdo”.

Procurados por O Antagonista desde segunda-feira (31), o
Ministerio da Agricultura e a Embrapa nao responderam as
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Na terca (1°), a Embrapa publicou uma nota de repudio ao

artigo do grupo de Rajao, pelo que chamou de “suas limitacées
e sugerida parcialidade”. A nota repete parte da linguagem
usada pelo vice-presidente Mouriao, dizendo que “JoJs
agricultores passaram a ser apresentados como os grandes
viloes do meio ambiente”, e ndo enfrenta os problemas

levantados pelo artigo.

Evaristo de Miranda € tambem um dos proponentes do ‘boi

bombeiro’, uma de varias falsas controversias que ficaram de

fora do artigo na Biological Conservation.
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Brasil chegou enfraquecido na COP26 por nao ter feito dever

de casa, diz pesquisador
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